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Afrfjunardómstóll ISI.

Ragnar Sverrisscn

gegn

Dansíþrðttasaurhandi Íslands

l!4cö bréll dagseltu 9. októbcr'2024 kralðist úfry.jandi, Ragnar Sverrison að úrskuróir.lirrnstóls ISI

tl'ó 9, októbcl sl. urn að visa frú rnóli lélagsins gcgn stcfnda. Dansíþróttasanrhandi íslands yrtli
t'clldur úr gildi. Þó cr gcrð krul'a um greiðslu miilskostnaðar úr hcndi stclncla fyrir tlixnstól iSÍ og
AÍij'iunardórnstól iS Í.

Mírl þetta vartlórtrtckið 15. nóvernber2A24 cftir að aðilal hii{ðu gert grcirl l-yrir sjónanuiðurn sínunr

ymist skriflcga cða bæói murrnlega og skrillcga.

Mólavextir eru þeir að stcíhdi hafnatli beiðni úliyjanda urn útgófu \yDSIr skirtcinis 1\Volld Dance

Sport F'cderation) n:eó tiilvuptlsti met'! visan til þess að ..ekki þykir við IræÍl eftir sí enclu{cknar
ósakanir ó þínar hendur um brot ó bærli siöareglum DSi sem og iSí aO hal"a þig innan okkar vébanda

eða ri viöburðum senr við stöndurn að".

ntil'lantti óskaði eliir cndurskoðun ó ókvðrðuninni, auk upply'singa ósamt riikstuðningi tyrir
íkvörðuninrti og fundargerð þcss {irndar'þar scrn ókvtjröunin vrr tekin- Í gögnun'r nrólsirrs liggja
lyrir gögn senr syna arl kitrandi leitaðist við að afla uppl;isinga um grundviill íkvijröunarinnar og
cndurskotlun hennar og fékk þnu svtir ti'ó stclhda að búast mætli við svari við tyrsta tir:kifreri.
Erindin vonr ílrekuð og þau svör sctn bórust við þeim ítrckunum Íió stefncla voru ó þó lcið að r,erit)
vieri vinna þetta eins hntt og hægt væri og vonasl væri til að geta scnt svtir ó næstu vikunr. Iingin
svör húrust.

Afrj'janrti kærði ókvörr1un srelnda til Dórnstrils ÍSi rneO kænr sem móttckin var 8. okróbcr 2024.
t\{et} úrskurtli 9. oktrlber í móli nr. 712024, val nrÉlinu visat\ Í'r'al dórni mcð r,ísan til þcss að

ka:ruli'estir væru írtrurrnir samkværnt gr'.24.t. í kigum iSÍ.

Itegar um er at'i m;ða iikvarðanir um ótírnabundna útilokun t'ró þótnöku vcrrlur atl gerr þær krtil'trr
að slík ókvörðun sé sklir um hvaða atvik þat) séu sem valdi slíkri útlokun. ó hvaða lagagrundvelli
slík ókvörðun só tekin, hvernig Í'ari rrroð endurskoðun hennar og kn:ruliesti. Þó ckki sóu gcrðar

scimu kröÍur og Íi'arn koma í stjórnsysluliigum er ctllilcgt að gela viökorrrandi kost ó lrvi að korna
lrarn sinurn sjónarmitltun óður en slík íþyngjandi ókvörðun cr lekin.

K;eruliestir sartrkværnt lðgurn ÍSi og aðiklarÍélaga innan iSÍ cru ahncnnt stuttir sem styösr við þau
rök at) oll lúta lögvarðir hagsmuni aÍ'ln'i að útiloka kcppanrla tirnabundið fró [rórttiiku yÍjr tiltckið
tÍrnabil eða einstaka leiki, scm oli cr þó einlbldlega lokið óöur en sjö claga kærufi'cstur líður eða



a.m'k. óður en endanleg niðurstaða dómstóla liggur furir. Mólsmeöferðarreglur taka mið af þessu.
Þegar vcrið er að útiloka keppanda til framtíðar eiga ekki við sömu sjónamrið, enria gera ltig isi
rað þrir því að hægt sé að hötða rn6l cftir að kærufrestur er liöinn ef sérstakar ósræður eru fyrir
hendi.

Í pví míti sem hér un ræðir verður að faltast ó þau rök ófrjjanda að verulega skorti ð það að
umrædd ókvörðun stefnda sé fonngerð með þeim hættiað hún geti haft þau rénaróhrif ar1 frestir til
aÖ kæra hana byrji að líða. EílirÍarandi samskipti aðila eftir að umræcldur tölvupósnrr var sendur,
rðkstyðja enn frekar þri niðurstöðu. Með visan til þessa verður hinn kærði úrskrrður felldur úr gilcli
og lagt tyrir rtórusról ÍSÍ aO taka rnúlið ril efnislegrar meðferðar.

Mílskostnaður verður ekki dæmdur.

úrskurðarorð

Hinn kærði úrskurður er felldur úr gildi.

Ir4ólskostnaöur er ekki dæmdur.
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